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Catre,
Uniunea Nationald a Consiliifor Judetene din Romania

Stimate Domnule Presedinte Marian Oprisan

Referitor Ia proiectul de Lege pentru modificarea si completarea Legii nr. 273/2004 privind
procedura adoptiei, vé transmitem aldturat propunerile si observatiile ficute la analizarea
acestei initiative legislative,dupa cum urmeaza:

i

Punctul 4 care prevede faptul c3 dupé alineatul {9) al articolului 18, se introduce un nou
alineat, aiin. (9%), cu urmitorul cuprins:

»{9") Directia are obligatia de a verifica anual dacd sunt indeplinite in continuare
conditiile legale necesare pentru obtinerea atestatului. Tn functie de concluziile verificirilor
efectuate, directia care a eliberat atestatul decide dac3 se impune sau hu retragerea acestui
document. ” ~nu trebuie s3 fie introdus in modificarea Legii nr. 273/2004.,

in cazul in care totusi se doreste introducerea acestui aliniat, considerdm c3 forma
acestuia trebuie sa fie urmitoarea:

»(8%} Directia poate verifica dacé sunt indeplinite Tn continuare conditiile legale necesare
pentru obtinerea atestatului. In functie de concluziile verificarilor efectuate, directia care a
eliberat atestatul decide dacad se impune sau nu retragerea acestui document. ”

il _ :
Referitor la intentia de a se introduce dupd art. 28 un nou articol, art. 28'; cu urmatorul
cuprins:

»Directorui executiv/general al directiei are obligatia de a controla trimestrial modul in
care managerul de caz respectd dispozitiile art. 28 alin. {1) precum si modui de realizare de citre
personalul din subordine a obligatiei enuntate la art. 28 alin. (2), conform atributiilor stabilite in
acest sens prin fisele individuale de post. ” - considerdm c3 aceastd nous atributie care cade Tn
sarcina directorului executiv/general al direciiei este neavenits, greu de pus efectiv in practica.
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Responsabilitatea pentru finalitatea PIP trebuie si revind strict managerului de caz care
instrumenteaza cazul. Tn cazul In care se doreste totusi introducerea unei modalitati de control a
modului Tn care se stabileste finalitatea PIP, considerdm cd aceasta trebuie si revin3
superiorului ierarhic al managerului de caz, respectiv sefului serviciului din care face parte
managerul de caz.

iEl.

Avand in vedere prevederile Art. 6. lit h) din Legea nr. 272/2004, propunem introducerea
la punctul 13, dupa Alineatele (1) si (2) ale articolului 29 a unui nou aliniat;
» (3) Planul individualizat ai copilului care a implinit vérsta de 10 ani poate avea ca finalitate
adoptia, doar Tn cazul in care minorul, in urma consilierii psihologice, d& o declaratie ¢c3 este de
acord cu deschiderea procedurii de adoptie. ”

V.

Referitor la dispozitilie privind sustinerea si stimularea adoptiei interne, considerdm c3
introducerea unor astfel de stimulente este neconstitutionala.

Copiii adoptati sunt niste copii care au conform Codului civil drepturile si indatoririle pe
care le are orice persoana adoptata fatd de parintii sai firesti, iar la rdndul lor adoptatorii au fat4
de copilul adoptat drepturile si indatoririle parintelui fata de copilul siu firesc.

Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede la art. 7 urméitoarele:

Drepturile prevazute de prezenta lege sunt garantate tuturor copiilor fird nici o
discriminare, indiferent de rasé, culoare, sex, limb3, religie, opinie politici sau altd opinie, de
nationalitate, apartenenta etnicd sau origine sociald, de situatia materiald, de gradul si tipul unei
deficiente, de statutul la nastere sau de statutul dobandit, de dificultdtile de formare si
dezvoltare sau de alt gen ale copilului, ale parintilor ori ale altor reprezentanti legali sau de orice
alta distinctie. .

De asemenea un principiu care guverneazd Legea nr. 272/2004 este cel referitor la
égalitatea sanselor si nediscriminarea.

Avénd in vedere ceie expuse mai sus reiese fn mod evident faptul c3 o astfel de prevedere
legala ar avea ca efect discriminarea copiilor care provin din famifii naturale.

n cazul in care totusi prevederile Art. 100% (1) vor fi adoptate, considerdm ci nu se
justificA sub nici un fel adoptarea prevederilor Art. 100% care ar duce la o imixtiune a

autoritatilor publice In viata privata.

V.
Tn ceea ce priveste introducerea punctului 23, care prevede faptul c3 Ia articolul 105 alin.

(1), se introduce o nous liters, lit ¢*, cu urmitorul cuprins:
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»{c?) nerespectarea prevederilor art. 28°.”- consideram ca nu trebuie introdusd aceasti
prevedere legal. Tn opinia noastra trebuie |dsat la aprecierea managerulului de caz stabilirea
finalitatii PIP adoptie, deoarece acesta cunoaste cel mai bine cazul, fiecare caz avénd
particularitatile sale.

Cu stima,

Miercurea Ciuc, 18 iunie 2018.
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